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1. The title is clear and it is adequa® te to the content of

the article. S




Le titre est clair, concis et précis.

2. The abstract clearly presents objects, methods and

results. >

Le résumé expose correctement [’objectif, la démarche méthodologique ainsi que les
résultats obtenus apres investigations.

3. There are few grammatical errors and spelling

mistakes in this article. 4

Le papier ne comporte pas de fautes grammaticales et d’orthographe. Toutefois, des
petites coquilles ont été décelées. Des propositions de corrections a apporter, sont
soulignées dans le texte.

4. The study methods are explained clearly. 5

La démarche méthodologique choisie et appliquée est claire et explicite. Dans une
perspective interdisciplinaire, la méthode géomatique appuyée par les
mathématiques, la géographie physique, les savoirs historiques, archéologiques,
ésotériques, occultes et religieuses, etc. ['auteur s’évertue avec brio a fournir ; apres
analyses et interprétations de la face cachée de [’os d’Ishango

5. The body of the paper is clear and does not contain
errors.

5

Le développement du texte est d’'une qualité et d'une clarté remarquables. 1l témoigne
de la rigueur dont a fait montre [’auteur.

6. The conclusions or summary are accurate and
supported by the content.

Les conclusions auxquelles est parvenu [’auteur, corroborent parfaitement avec le
contenu du texte. Le chercheur y a donné une idée générale de l'intérét de la
contribution des Noirs africains a la civilisation de ['universel, au travers de la
géomancie et de la mathématique. 1l n’a pas manqué apres vérification de
[’hypothese, de confirmé [ ’origine mono-génétique et négro-africaine des sciences
mathématiques et géomantiques.

Ce qui prouve que les objectifs escomptés par I’auteur, ont été atteints.

7. The references are comprehensive and appropriate. 5

Les références sont correctes et conformes aux normes universelles.
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Accepted, no revision needed

Accepted, minor revision needed X
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Reject
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voie a d’autres recherches susceptibles de relever la contribution des Noirs africains
dans d’autres domaines de la science.
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tel n’est pas le cas




2. The abstract clearly presents objects, methods and
results.

1l manque la présentation des résultats dans le réesumé

3. There are few grammatical errors and spelling mistakes
in this article.

Moins d’erreur dans le texte

4. The study methods are explained clearly. 3

La méthodologie n’est pas bien développée

5. The body of the paper is clear and does not contain
errors.
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6. The conclusions or summary are accurate and supported
by the content.

7. The references are comprehensive and appropriate. 3

La preésentation des références sont a revoir dans le texte
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Reject
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2. The abstract clearly presents objects, methods and
results.
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(Please insert your comments) Required element are present in the abstract

3. There are few grammatical errors and spelling
mistakes in this article.

(Please insert your comments)

on the paper margins
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