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Variabilité spatiale de la conductivité électrique des sols :

L ’analyse des données relatives a la salinité du sol, exprimée en CE de I’extrait de
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La salinite affecte négativement la production agricole, la gestion de I’eau doit
intégrer la gestion de la salinité et ceci a léchée régional, du bassin versant et
parcellaire. La caractérisation du risque de dégradation des sols par le phénoméne de
salinité a I’echelle d’un périmétre irrigue est d’une grande importance pour mieux
gérer le risque de la salinisation des sols et réduire les effets sur la production
agricole.

Cette étude avait pour objectif de cartographier le risque de salinité des sols de la
plaine de Tadla en se basant sur une approche de I’IRSS et de I’intégration de données
multi-source. Les résultats peuvent étre appliqués par les gestionnaires et les
utilisateurs des terres agricoles et des gestionnaires et décideurs des afin d’intervenir
pour réduire les effets de la salinisation des sols sur la production agricole.




L’article est trés bien structuré, la méthodologie adoptée est claire et les
résultats sont bien discutés
Ci-dessous quelques recommandations et commentaire adresses aux auteurs :

e Page 3ligne 4. Lavaleur de 1,3g /I. Est ce qu’il s’agit d’une salinité moyenne
des eaux durant I’année, préciser le max et le min et la période équivalente en
donnant des explications de la variation. Ajouter la source d’information

e Figure 1 : Situation géographique de la zone d’étude. La Légende des sous
périmetre n’est pas claire. Priere d’a améliorer la résolution (agrandir)

e Page 5 ligne 3. Indiquer les valeurs de température et de pluviométrie dans le
texte (max min mean)

e Page 5 : paragraphe : Présentation de I’Indice de Risque de Salinisation des
Sols (IRSS) :

e Expliquer la différence entre la CE eau de nappe et la CE eau irrigation. Est ce
que la source d’irrigation n’est pas la méme. Est-ce qu’il s’agit des eaux de
barrage ? De plus il s’agit des mémes valeurs et méme poids utilisé dans le
tableau

e Page 5 : Pourquoi le poids choisi pour la CE du sol est supérieur aux autres
catégories. Merci de donner une explication si c’est citée par Masoudi et al (ou
autre référence) par exemple.

e Page 7 : Les données utilisées dans le cadre de cette étude ont été collectées
aupres I’Office Régional de Mise en Valeur Agricole du Tadla (ORMVAT).
Est ce qu’il s’agit de toutes les données méme la carte pédologique, les
courbes de niveau...

e Indiquer la source de la carte pédologique de la plaine de Tadla
e Tableau 3 : Données utilisées et leurs formats

e L’évapotranspiration est elle mesurée ou calculée? Quelle formule ? indiquer
le pas du temps ( horaire, journalier ...)

e Citer la formule de calcul de I’ETP. De préférence utiliser le terme
ETO (Evapotranspiration de référence)

e Page 10. campagne agricole 2015-2016. Justifier le choix de I’année 205-
2016. Présenter également les données climatiques de I’année.

e Page 12 . Cette différence s’explique par la diminution des précipitations et
par I’intensification des cultures, en particulier I’utilisation excessive des

engrais. Faire références a aux cultures pratiquées dans la région
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