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1. The title is clear and it is adequate to the content of the
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4. The study methods are explained clearly.
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Comments and Suggestions to the Author(s):

Eviter de faire moins de note de bas de pas. Il est préférable mettre les sources
avec I’année devant le texte. Et faire le renvoi au niveau de la référence
bibliographie. Ce qui facilite la recherche de la source au lecteur

Au niveau de la méthodologie, je constate qu’elle n’est pas compléte. Il faut
ajouter la technique documentation qui indique la bibliographie, et le nombre
de personnes pour chaque catégorie interviewée. Par ailleurs, le Sous-Préfet
n’est pas cité parmi les personnes a interviewer alors que dans les résultats il
ressort son discours.

Parfois, on a I'impression que c¢’est vous qui avez répondu aux questions en
fonction de la maniére du rendu des réponses. Mentionnez, les personnes qui
ont participé aux entretiens

Revoir les temps des verbes utilisés dans les phrases. On constate un mélange
tantot au présent, au passé, I’imparfait.

Faire des phrases de transition a la fin d’un paragraphe pour introduire la section
suivante. 11y a des cassures entre les sections ou paragraphe.

Il faut trés précis dans votre idée : vous parlez d’ Adahou ou de sous-préfecture
Kpouebo et de Kpacobo il y a une confusion par endroit

Revoir certains sous titres en conformation avec le contenu. Par exemple le
point 3.2, vous traitez du marché foncier en cote d’ivoire ou seulement celui de
Adahou ? C’est pareil pour certaines parties qu’il faut corriger

Certaines sources ne sont pas citées dans la reférence bibliographique

Le tableau et les photos n’ont pas de sources

Comparer I’introduction a la conclusion, on constate un déséquilibre total en
termes de longueur

NB : Vous trouverez plus de détails dans le document directement en mode suivi
de modification.
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