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Rating Result
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1. The title is clear and it is adequate to the content of the
article. 2

e Si c’est pour évaluer ces teneurs, alors pourquoi tester les hormones et de
surcroit déterminer leurs doses maximales ? Ici, il s’agit de produire




d’abords avec les hormones et ensuite évaluer I’évolution des teneurs qui
serait la conséquence de cette utilisation d’hormones (BAP et ANA) dans la
civ chez le manioc.

e Djeuani Astride Carole n’a pas d’affiliation.

e Ilyaplus de coauteurs dans la partie anglaise que francaise (Djamndo Djasbé
Mathurin).

2. The abstract clearly presents objects, methods and 3
results.

Voir le projet d’article

3. There are few grammatical errors and spelling 4
mistakes in this article.

Les verbes du texte du premier point des résultats ont été au présent au lieu d’étre au
passé compose.

4. The study methods are explained clearly. 2

Le dosage des acides amines ne figure pas dans le projet d’article.

5. The results are clear and do not contain errors. 2

e Les figures allant de 1B a 1F ne sont pas citées dans le texte.
e Dans la logique des légendes de la figure 1, le paragraphe de ANA doit venir
avant celui de BAP. Page 5

6. The conclusions or summary are accurate and 4
supported by the content.

7. The references are comprehensive and appropriate. 3

e Anonyme. (2014) cite dans la référence semble ne pas exister dans le texte
e Les références en surbrillance rouge semblent étre de trop. Elles semblent ne
pas exister dans les textes.
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