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1. The title is clear and it is adequate to the content of

the article. 3




Le titre du document est clair mais peut étre plus précis, la traduction en anglais
doit étre revue

2. The abstract clearly presents objects, methods and
results.

Le résumé est assez concis mais n’apporte pas une grande information. Les
auteurs se perdent entre l’avis des enquétés et leur propre conclusion.

3. There are few grammatical errors and spelling
mistakes in this article.

1l y a beaucoups de coquilles dans le texte qui mériten d’étre revues. On y retrouve
a la fois des fautes d’ortographe et de grammaire. Certaines phrases doiventy étre
reformlées carrement.

4. The study methods are explained clearly. 2

La méthodologie est acceptable mais a besoin d’étre advantage expliquée. Les
techniques de collecte utilisées sont satisfaisantes mais les outils doivent étre
decrits. Les raisons du choix de la méthode d’échantillonnage utlisée ne sont pas
claires.

5. The results are clear and do not contain errors. 2

Les résultats donnés sont parfois interessants mais n’apportent pas assez de
precisions de terrain, ils sont legers et pauvres. On aurait aimé connaitre quells
sont les types de produts alimentaires achétés et consommes par les habitants de
trois commnes de Bukavu; le prix des produits importés compares aux produits
locaux; les produits non disponibles sur le marché que l’'importation vient combler;
quelques problemes de qualité liés a [ 'utilisation des produits, etc.

6. The conclusions or summary are accurate and

supported by the content. 2

La conclusion assez limite est une suite logique de la pauvreté des données et de
["analyse. Elle n’apporte pas de grandes informations ni pour la science ni pour le
politique.

7. The references are comprehensive and appropriate. 3

Une reference assez pauvre qui dénote une insuffissance d’efforts de recherche
documentaire
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Comments and Suggestions to the Author(s):



Les auteurs du papier ont travaillé sur un domaine d’actualité et le titre de ’article est
assez intéressant. Mais il y a des efforts conséquents a faire quant a la recherche
documentaire, la collecte des données de terrain et I’analyse des résultats. Les auteurs
du papier doivent également veiller & bien présenter 1’article a travers des phrases
courtes, claires et sans faute.
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