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Reviewer H:
Recommendation: Revisions Required

The TITLE is clear and it is adequate to the content of the article.

Yes

The ABSTRACT clearly presents objects, methods, and results.

Yes

There are a few grammatical errors and spelling mistakes in this article.
Oui, mais pas beaucoup.

The study METHODS are explained clearly.

Yes

The body of the paper is clear and does not contain errors.

Oui, c'est clair. Seulement les figures et tableaux sont un peu illisibles.

The CONCLUSION or summary is accurate and supported by the content.

Yes. Seulement si c'est possible introduire I'effet du changement climatique ou de la
surexploitation des ressources en eau.

The list of REFERENCES is comprehensive and appropriate.

Tres limitée et mérite d'étre améliorée au niveau de l'introduction, des méthodes et de
la discussion.

Please rate the TITLE of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

5

Please rate the ABSTRACT of this paper.

[Poor] 1-5 [Excellent]



Please rate the LANGUAGE of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

4

Please rate the METHODS of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

5

Please rate the BODY of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

4

Please rate the CONCLUSION of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

4

Please rate the REFERENCES of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

3

Overall Recommendation!!!

Accepted, minor revision needed



Comments and Suggestions to the Author(s):

- Légendes et toponymie trops petites et illisibles. Agrandir la carte tout simplement
et la méttre sur toute la page A4 de facon verticale ou en paysage.

- Tableaux : illisibles ! sous forme de courbe ou graphique sera plus parlant

- Réécrire la Iégende en frangais

- Discuter aussi para rapport aux études bibliographiques dans la méme zone ou des
zones proches !

- Oui on voit des résultats et des chiffres qui varient d’une année a 1’autre mais sans
interprétation plus poussée en relation avec la surexploitation anthropique, le
changement climatique, ou autres. C’est la ou il faut creuser pour valoriser d’avantage
votre travail et vos résultats. Apres tout ¢a, vous pourrez proposer des
recommandations aux décideurs pour la gestion intégrée et durable des ressources en
eaux dans la région d’étude.

Reviewer X:
Recommendation: Accept Submission

The TITLE is clear and it is adequate to the content of the article.
Le titre est clairement défini et est conforme au contenu de l'article.
The ABSTRACT clearly presents objects, methods, and results.

Le résumé comporte les différents eléments mais doit étre encore étoffé en respectant
les normes de I'ESJ.

There are a few grammatical errors and spelling mistakes in this article.
Il'y a des erreurs de grammaire et des fautes a corriger dans l'article.
The study METHODS are explained clearly.

La méthodologie est bien orientée dans I'ensemble. Toutefois, des recommandations
ont eté suggerées pour éviter les équivoques de compréhensions dans l'article.

The body of the paper is clear and does not contain errors.
Le développement est bien coordonné mais contient des erreurs dans l'interprétation
et I'analyse des figures. Au niveau des résultats, I'aspect discussion a été ignoré dans

l'article.

The CONCLUSION or summary is accurate and supported by the content.



La conclusion comprend I'exactitude de l'article et est soutenu par le contenu.
The list of REFERENCES is comprehensive and appropriate.

La bibliographie doit étre harmonisée relativement au choix de deux caractéres
différents.

Please rate the TITLE of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

4

Please rate the ABSTRACT of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

3

Please rate the LANGUAGE of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

3

Please rate the METHODS of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

3

Please rate the BODY of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

3

Please rate the CONCLUSION of this paper.

[Poor] 1-5 [Excellent]



Please rate the REFERENCES of this paper.
[Poor] 1-5 [Excellent]

3

Overall Recommendation!!!

Accepted, minor revision needed
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