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As part of the Open Review, you can choose to reveal your name to the author of the 
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The TITLE is clear and it is adequate to the content of the article. 

* le titre de l'article est conforme au contenu 

The ABSTRACT clearly presents objects, methods, and results. 

* le résumé doit être reprise car la méthodologie n'est pas décrite et une partie des 

résultats non prise en compte. la chronologie des résultats non respectée dans la 

rédaction du résumé. Les paramètres agro-morphologiques ont permis le 



regroupement des accessions et par conséquent les groupes doivent apparaitre vers 

la fin du résumé. 

There are a few grammatical errors and spelling mistakes in this article. 

le texte est bien écrit 

The study METHODS are explained clearly. 

* La méthodologie utilisée est bien claire 

The body of the paper is clear and does not contain errors. 

* Le corps du texte est aussi clair avec peu erreurs mais des parties manquent 

The CONCLUSION or summary is accurate and supported by the content. 

* la conclusion est en adéquation avec le contenu 

The list of REFERENCES is comprehensive and appropriate. 

* la liste des références est claire, toutes les références citées dans le texte se 

retrouvent dans la liste 
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Overall Recommendation!!! 
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  Accepted, no revision needed 

  Accepted, minor revision needed 

  Return for major revision and resubmission 
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Comments and Suggestions to the Author(s):  

les auteurs de ce article doivent revoir: 

1. le résumé car ne comporte la méthodologie et aussi des résultats de certains 

paramètres.  La version en anglais doit être reprise après la correction du résumé  

2. Au niveau du Matériel et méthode, vous devez insérer un tableau des différentes 

accessions et il ne suffit pas de citer seulement les paramètres mais comment vous avez 

procédé pour les obtenir (Voir document une proposition faite) 
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The body of the paper is clear and does not contain errors. 
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