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1. The title is clear and it is adequate to the content of

the article. 2,5

Pourquoi la precision de la ville subsaharienne en titre puisque bien des travaux ont été
realisés dans cette partie de 1'Afrique alors Dire en titre varicocele au chu SO.

2. The abstract clearly presents objects, methods and
results.




Dans le résumé il manque la method utilisée et donc ne permet pas de
comprendre le travail a partir du résume.

3. There are few grammatical errors and spelling 3
mistakes in this article.

Il faudrai revoir quelques fautes de saisie pour améliorer le travail.

4. The study methods are explained clearly. 2,5

L'un des objectifs du travail est de mettre en exergue la fréquence hospitaliére de
la varicocele au CHU SO alors nous préciser combien de consultation durant la
période d'étude et parmi lesquelles ils ont sorti 46 varicocéles.

Les memes données de l'introduction sont reutilisées pour la discussion

5. The results are clear and do not contain errors. 25

Il faudrait harmonser les graphiques et que les tableaux et figures soient mis
directement apres |’énoncé du resultat pour permettre une bonne comprehension
lors de la lecture.

6. The conclusions or summary are accurate and

supported by the content. 2,5

Revoir le resumé pour introduire la méthode utilize. La conclusion est acceptable
mais qu’est qu’il faut proposer pour améliorer la prise en charge dans les pays en
devélopement.

7. The references are comprehensive and appropriate. 2

Il faudrait citer les références en les mettant entre parentheses. Dans la citation il
faudrait préciser qu’il s’agit d’un travail en équipe et non le nom de [’auteur seul.
Il faudrait lire un article de ESJ pour voir comment on fait usage des références.
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Le titre est tres clair et en adéquation avec le contenu. Cependant, le titre peut
étre : Varicocele : profil épidémiologique, clinique, et paraclinique : cas du CHU
Sylvanus Olympio de Lomé
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