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4

Questions

1. The title is clear and it is adequate to the content of
the article.

El titulo puede mejorarse disminuyendo el niamero de palabras. Puede eliminarse
el lugar y dejar s6lamente si se trata de pacientes de areas urbanas: Beneficios de
la intervencion nutricional en indicadores antropométricos de pacientes con
diabetes mellitus tipo 2

2. The abstract presents objects, methods, and results. | 4

El resumen cumple con la estructura. Sin embargo, se puede mejorar al describer
brevemente en que consistid la intervencion nutritional. Mejorar la oracion:
“Adicionalmente, hubo una reduccion significativa en todas las variables del
grupo de intervencion al inicio y final del period”, ya que parece indicar que el




grupo experimental entrd al experiment con valores méas bajos que el grupo
control..

3. There are a few grammatical errors and spelling 5
mistakes in this article.

Se encontraron pocos errores, probablemente asociados al estilo de escritura: en
espafiol se separa el % del numero, y se sugiere colocar en cursivas palabras
extranjeras o del Latin, como et al. No se observaron errores gramaticales.

4. The study methods are explained clearly. |5

Se describe muy bien el procedimiento, desde la seleccion de pacientes, la
descripcion de la intervencion, el tiempo y el servicio. S6lo es importante resaltar
que no se menciona si se conto con el consentimiento informado de los pacientes
para el studio, por cuestiones éticas.

5. The results are clear and do not contain errors. |5

Los resultados son claros, la intervencion solo tuvo efecto en algunos factores... no
en todos.

6. The conclusions or summary are accurate and
supported by the content.

Las conclusions son adecuadas.

7. The references are comprehensive and appropriate. |

Las referencias son adecuadas. Sin embargo, hay que homogenizer el tipo de letra
con el cuerpo del articulo.

Overall Recommendation (mark an X with your recommendation) :
Accepted, no revision needed
Accepted, minor revision needed X
Return for major revision and resubmission
Reject

Comments and Suggestions to the Author(s):

Se recomienda mejorr el resumen, proporcionar una major informacion sobre la
intervencion nutricional, asi como revisar la forma de presenter porcentajesy e
uso de cursivas en et al. También se recomienda homogenizar el tipo de letra de
las referencias con el cuerpo del articulo. Se sugiere incluir informacion sobre el
consentimiento informado de los pacientes que participaron en el studio, por
razones éticas.
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