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Globalement le texte est très correcte, ci-dessous quelques remarques à rectifier : 

de première année de baccalauréat (2fois) de la première année du bac 

Qualifying Secondary Cycle high school– Curriculum vous devez choisir entre 
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basée.  
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Toutefois, les conclusions par rapport au curriculum sont majeures en considérant 
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celui du Maroc. Est-ce que vous l’avez montré durant d’autres études ? ou bien 

ajouter des références ?  
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