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1. The title is clear and it is adequate to the content of the

article. 35

(le sujet est intéressants car il renseigne sur les raisons sous-tendent [ 'usage des feux par les
paysans dans une partie de Madagascar et essaie de faire quelques recommandations pour
une gestion plus durable des sites concernés)




2. The abstract presents objects, methods, and results. 2

(le résumé doit étre refait en incluant le contexte, la conclusion et en présentant clairement
[’objectif et la méthode utilisée pour la collecte )

3. There are a few grammatical errors and spelling mistakes in
this article.

(Le style utilisé par les auteurs mérite d’étre amélioré pour faciliter la compréhension de leur
document)

4. The study methods are explained clearly. 2,5

(La méthodologie est acceptable mais doit étre restructuré tout en faisant attention au style du
langage utilisé. Ceci est d’ailleurs valable pour tout le document)

5. The results are clear and do not contain errors. 2,5

(Les résultats sont acceptables mais le rendu doit &tre améliorer profondément avec un style
de langage acceptable.

Les auteurs doivent réécrire la discussion en discutant leur résultant avant de les comparé aux
autres travaux antérieurs)

6. The conclusions or summary are accurate and supported by

the content. 2,5

(La conclusion est en accord avec le contenu mais le style de langage est a revoir)

7. The references are comprehensive and appropriate. 2

(Les références sont appropriées mais doivent étre enrichi pour mieux introduire et discuter
les résultats)
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Comments and Suggestions to the Author(s):

Les auteurs ont collecté des données tres captivants qui mérite d’étre valoriser.

Toutefois le traitement et le rendu méritent de profonde amélioration.

L’introduction doit étre réécrit en posant clairement le probléme, bref, le document complet
devrait étre refait en améliorant le style de langage, en présentant de maniére clair et concis
chaque partie et surtout en se référant des instructions aux auteurs de ce journal.



