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Recommendation: Resubmit for Review 
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The TITLE is clear and it is adequate to the content of the article. 

Voir le fichier attaché 

The ABSTRACT clearly presents objectives, methods, results, and conclusions. 

Voir le fichier attaché 

There are a few grammatical errors and spelling mistakes in this article. 

Voir le fichier attaché 

The study METHODS are explained clearly. 

Voir le fichier attaché 

The results are clear and do not contain errors. 

Voir le fichier attaché 

The CONCLUSION or summary is accurate and supported by the content. 

Voir le fichier attaché 

The list of REFERENCES is comprehensive and appropriate. 

Voir le fichier attaché 

Please rate the TITLE of this paper. 

[Poor] 1-5 [Excellent] 
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Please rate the ABSTRACT of this paper. 

[Poor] 1-5 [Excellent] 
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Please rate the LANGUAGE of this paper. 

[Poor] 1-5 [Excellent] 
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Please rate the METHODS of this paper. 

[Poor] 1-5 [Excellent] 
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Please rate the RESULTS of this paper. 

[Poor] 1-5 [Excellent] 
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Please rate the CONCLUSION of this paper. 

[Poor] 1-5 [Excellent] 
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Please rate the REFERENCES of this paper. 



[Poor] 1-5 [Excellent] 
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Overall Recommendation!!! 

Accepted, minor revision needed 

  

Comments and Suggestions to the Author(s): 

1- Ajoutez la liste des auteurs sous le titre, leurs affiliations aux laboratoires ou aux équipes de 

recherche et une adresse mail ; 

2- Des mots clés ne figurant pas dans le résumé ; 

3- Utiliser les mêmes mots clés pour le résumé en français et en anglais ; 

4- Ajoutez (1) et (2) sur les cartes de la figure 2 ; 

5- Des corrections sont marquées en jaune à supprimer et en bleu à ajouter ; 

6- Respecter la même Police du manuscrit (Times New Roman, 12pts) et le modèle de rédaction 

des articles en ESJ ; 

7- Centrez les titres des figures ; 

8- Les figures 14 et 16 sont les figures 3 et 5 ; 

9- Ajoutez des références récentes pour améliorer la qualité du travail (2023, 2024, 2025) ; 
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1. The title is clear and it is adequate to the content of the 

article. 
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ne permet pas de savoir comment la démarche aboutie à un guide réplicable dans le processus 

d’exploration aurifère dans d’autres zones. 
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2. The abstract presents objects, methods, and results. 4 
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3. There are a few grammatical errors and spelling mistakes in 
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