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1. The title is clear, and it is adequate for the content of the

article. 4

Le titre reflete précisément I'étude qui analyse les facteurs personnels et environnementaux influencgant
I'intégration des migrants au Cameroun.

2. The abstract presents objectives, methods, and results. 4

Le résumé est complet : il définit I'objectif (analyser l'insertion via 'ECAM4), la méthodologie
(multiniveau) et les conclusions clés sur la prédominance du secteur primaire.

3. There are a few grammatical errors and spelling mistakes in

this article. 4

La rédaction est de haute qualité et académique. Quelques rares coquilles de ponctuation subsistent, mais
n'‘entravent pas la compréhension.

4. The study methods are explained clearly. 4

La méthodologie est robuste. L'utilisation d'un échantillon aléatoire stratifié a deux degrés et de la
régression logistique multiniveau est trés bien justifiée.

5. The results are clear and do not contain errors. 5

Les données présentées (75% d'immigrants occupent un emploi) sont cohérentes avec les analyses
bivariées fournies dans les tableaux.

6. The conclusions or summary are accurate and supported by

the content. 4

Les conclusions sur I'absence de différence significative entre les migrants CEMAC et hors CEMAC
découlent directement des modeéles statistiques appliques.

7. The references are comprehensive and appropriate. 4

La revue de littérature mobilise des auteurs de référence (Borjas, Piché, Portes) et des rapports
d'organisations internationales récents (OIM 2023).

Overall Recommendation (mark an X with your recommendation) :
Accepted, no revision needed Oul

Accepted, minor revision needed

Return for major revision and resubmission

Reject

Comments and Suggestions to the Author(s):



Votre approche multiniveau est particuliérement pertinente pour isoler les effets de I'environnement
familial et communautaire des caractéristiques individuelles. L'analyse de l'insertion résidentielle et
matrimoniale, en plus de l'insertion professionnelle, offre une vision holistique de I'intégration. 1l serait
intéressant de discuter davantage de I'implication de la forte concentration des migrants dans le secteur
primaire (35,5%) pour les politiques de développement local, car cela peut refléter une forme de survie
plutét qu'une intégration choisie.

Comments and Suggestions to the Editors Only:

Le manuscrit apporte une contribution scientifique solide et rare sur les dynamiques migratoires en
Afrique Centrale.
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1. The title is clear, and it is adequate for the content of the
article.

Le titre est bien formulé, concis et précis,t en congruence avec le contenu de [’article.

2. The abstract presents objectives, methods, and results. 5

Ce critere est bien respecté par les auteurs.

3. There are a few grammatical errors and spelling mistakes in

this article. 4

L article contient quelques petites coquilles et incorrections, qui n’entdchent pas le contenu.

4. The study methods are explained clearly. 4

La méthodologie est explicite par rapport aux données et les méthodes d’analyses.
Cependant, la démarche méta-analyse n’est pas précisée avec [ utilisation des données et
résultats d 'une enquéte réalisée en 2014.

5. The results are clear and do not contain errors. 5

Les résultats sont bien présentésau deux niveaux d’analyses descriptives et explicatives,
conformément aux variables considéres..

6. The conclusions or summary are accurate and supported by

the content. 3

La conclusion est acceptable meme si elle est doit étre écourtée en faisant économie de details
des résultats.

7. The references are comprehensive and appropriate. 5

Le référencement est correct.




