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 Le travail a porté sur l’application de méthodes de calcul de variabilité 
temporelle d’une variable comme les précipitations, débits, … Ces 
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1. The title is clear and it is adequate to the content of the article.  

Le Titre correspond parfaitement au contenu de l’article. 
 

2. The abstract clearly presents objects, methods and results.  

Le résumé est conforme au contenu de l’article. 
 

3. There are few grammatical errors and spelling mistakes in this 
article.   

Oui. Les auteures devront effectuer les corrections déjà mentionnée, revoir des formulations de 
quelques phrases dans le texte. 
 



4. The study methods are explained clearly.  

Oui. Les méthodes utilisées sont correctement présentées 
 

5. The body of the paper is clear and does not contain errors.  
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6. The conclusions or summary are accurate and supported by the 
content.  
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